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Auksé Razanovaité 2014 mety geguzés 27 dieng Vilniaus universitete apgyné
daktaro disertacija Lietuviy senyjy rasty klitiniai jvardziai (XVI-XVIII a.). Disertacija
rengta 2009-2013 metais vadovaujant Filologijos fakulteto Baltistikos katedros doc.
dr. Jurgiui Pakeriui. Dar viena filologé sékmingai baigé auksciausios pakopos studi-
jas ir jgijo humanitariniy moksly daktaro laipsnj.

Disertacija sudaro jvadas ir 4 skyriai: , Klitiko sgvoka, klitiky parametrai ir tyri-
mai”, ,Klitiniy jvardziy pozicija — veiksmazodiniai ir antrosios pozicijos klitikai”,
,XVI-XVIII a. $altiniy aprasas”, , Klitiniy jvardziy formos to paties teksto ar teksty
rinkinio skirtingy laikotarpiy leidimuose”. Disertacija baigiama iSvadomis, po ju
pateikiami Saltiniy ir literatiiros sarasai bei priedas ,Tikslintini Hermanno surink-
tieji duomenys”.

Disertacijos tiriamasis objektas — XVI-XVIII amziuje lietuviy rastuose vartoti vie-
naskaitos pirmojo ir antrojo asmens klitiniai jvardZziai m(i) ir #(i). Klitinius jvardzius
jau yra tyres Eduardas Hermannas studijoje Litauische Studien', ta¢iau disertacijoje jie
pirma kartg apraSomi sistemiskai, be to, pateikiama nemazai duomeny i$ Saltiniy,
kurie Hermannui buvo neprieinami (priede yra tokiy duomeny savadas).

Teorinéje darbo dalyje, kurig sudaro pirmieji du skyriai, aptariami tipologiniai
klitiky parametrai ir tyrimai, taip pat veiksmazodiniai ir antrosios pozicijos klitikai,
kity kalby klitiniy jvardziy sistemy raida. Nustatomi lietuviy kalbos senujy rasty

1 Hermann 1926, 15-102.
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pirmojo ir antrojo asmens klitiniy jvardziy pozicijos sakinyje tipai. Tiriamojoje darbo
dalyje (treciasis ir ketvirtasis skyrius) chronologiskai analizuojama klitiniy jvardziy
vartosena lietuviskuose XVI-XVIII amziaus rastuose.

Autoré atliko didelj duomeny ieskomajj ir analizuojamaji darba. Perzitiréta di-
dzioji dauguma XVI-XVIII amziaus Mazosios ir Didziosios Lietuvos Saltiniy, sure-
gistruoti ir keliais aspektais suklasifikuoti rasti pavyzdziai. Remdamasi surinkta
medziaga, Razanovaité nustateé klitiniy jvardziy linksniy reiksmes, kalbos dalis, prie
kuriy jie Slyja, apibrézé pozicija sakinyje ir pozicijq Zodzio, prie kurio jie Slyja, atzvil-
giu, jvertino klitiniy jvardziy raida ir vartosenos poky¢ius.

Disertacijoje nurodyti du tyrimo metodai — deskriptyvinis ir analitinis, taciau i$
tiesy juy taikyta daugiau. Greta deskriptyvinio ir analitinio reikéty visy pirma mine-
ti statistinj. Disertacijoje pateikiama daug statistiniy duomeny, kurie aiskiai rodo ir
formy — sutrumpéjusiy ir nesutrumpéjusiy — konkurencija, ir pozicijy sakinio bei
zodzio atzvilgiu svyravima, ir raidos tendencijas nuo XVI amziaus vidurio iki XVIII
pabaigos. Biutent statistiné analizé sudaro pagrinda pagristiems moksliniams teigi-
niams, leidzia iSvengti tokio tipo teiginiy kaip , yra tokiy formy, bet pasitaiko ir tokiy”,
kurie daromi neturint tiksliy duomeny.

Statistinis metodas disertacijoje taitkomas daugiamaciams kalbos faktams nagrinéti,
todél analizé laikytina daugiamate statistine. Tirdama klitinius jvardzius atskiruose
Saltiniuose, paskui apzvelgdama visus kiekvieno amziaus Saltinius, Razanovaité patei-
kia tokius statistinius duomenis: 1) 1 sg. formy mi ir m; 2 sg. formuy ti, te ir ; 2) linksniy;
3) Seimininko; 4) Seimininko gramatiniy formuy; 5) pozicijy Seimininko atzvilgiu; 6) po-
zicijy sakinyje. Kad btity galima palyginti tam tikrus susijusius kiekius ir iSreiksti ju
santykj, pateikiamas ir pasiskirstymas procentais. Nurodyti santykj labai svarbu dél
dviejy priezasciy: nevienodos apimties Saltiniy, formy daznumo skirtumu.

I$ viso tirtuose XVI-XVIII amziaus Saltiniuose rasta 1 611 pirmojo asmens klitiniy
jvardziy (mi 1184x; m 427x) ir 105 antrojo (ti 41x; t 58x; te 6x). XVI amziaus saltiniuo-
se daugiau vartota sutrumpéjusiy formy (m 328x; mi 56x; t 30x; ti 10x), o XVII jsiga-
li nesutrumpéjusios (mi 844x; m 90x; ti 30x; t 26; te 6x); panasi tendencija ir XVIII
amziuje (mi 284x; m 9x; ti 1x; t 2x). Nesutrumpéjusi forma visada btina tada, kai
klitinis jvardis jeina i morfologine Zodzio struktiira — raSomas tarp priesdélio ir Sa-
knies (nemikrutink BP 11 33,,; patirddifiu DP 250,), labai daZnai — kai raSomas atskirai
nuo Seimininko (dokite mi ChB Joz 2,12; liepk mi ChB Mt 14,28)* (pasiskirstyma, jver-

2 ParyS$kinta cituojant. Disertacijoje klitiniai se) Sis zenklas vartojamas kaip sudurtiniy
ivardziai paryskinami ir iSskiriami lygy- zodziy démeny ir klitiniy jvardziy atskyri-
bés zenklu, pvz.: rodike=m BPs 25, (p. 42); mo Zenklas, taigi jis uZimtas. Siy $altiniy
nu=mi=mafgok ZG 108r, (p. 71); meld3o=ti zodziuose esantj lygybés zenkla autoré
ZG 87vs (p. 72). Tai néra gerai. Mat kai ku- raso lauztiniuose skliaustuose, o ten, kur
riuose XVII-XVIII amziaus Saltiniuose (Da- jo nebuvo, prideda be skliausty (pvz.:
nieliaus Kleino, Jono Rikovijaus, Frydricho Laikyki[=]m KING 390,,; I§[=]mi[=]klaufyk
Susterio ir kt. giesmynuose bei maldynuo- KING 159,5; duk [=]mi SG 441,y at=mi[=]
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tintg procentais, zr. p. 111). XVII amziuje didelj nesutrumpéjusiy formy skaiciy lémeé
faktiskai vienas Saltinis — Chilinskio Biblija (ChB). Joje mi randamas 548x, o m — tik
4x (ti, t, te visai neuzfiksuota). Butent Chilinskio Biblijoje mi nuosekliai raSomas at-
skirai nuo veiksmazodzio ir kity kalbos daliy.

Saltiniuose klitiniy jvardziy ir ju formy yra labai nevienodai, todél motyvuotas
atrodo sprendimas pirmiausia analizuoti juos kiekviename atskirai, o paskui duo-
menis apibendrinti pagal amzius, kartu iSkeliant pagrindines skiriamasias Saltiniy
ypatybes (p. 65-68, 93-96, 106-109). Galiausiai duodama ir visy tirty XVI-XVIII am-
ziaus Saltiniy duomeny apzvalga (p. 110-119).

Analizuojant klitinius jvardzius pagal ju Seimininka, zitiréta, prie kokios kalbos
dalies jie Sliejasi: veiksmazodzio, jvardzio, buidvardzio, daiktavardzio, dalelytés,
jungtuko, jaustuko, prieveiksmio, prielinksnio. Lyginant XVI, XVII ir XVIII amziaus
duomeny lenteles (p. 68, 96, 109) matyti, kad dazniausias klitiniy jvardziy Seimi-
ninkas — veiksmazodis, o kitos kalbos dalys gana retos, ypa¢ XVIII amziuje. Kaip
i§skirtinius Saltinius, kuriuose klitiniai jvardziai Slyja ne tik prie veiksmazodzio, bet
ir prie jvardzio, budvardzio, daiktavardzio, dalelytes, jungtuko, jaustuko, prieveiks-
mio, prielinksnio, Razanovaité nurodo Knygq nobaznystés (KN) ir Chilinskio Biblija,
taigi pagrindines XVII amziaus DidZiosios Lietuvos evangeliky reformaty knygas.
Veiksmazodj kaip pagrindinj Seimininka visuose XVI-XVIII amziaus Saltiniuose
vaizdziai rodo ir 4 pav. pateikta diagrama, o dazniausias veiksmazodzio gramatines
formas, prie kuriy Slyja klitiniai jvardziai, — 5 pav. pateikta diagrama (p. 113). Pas-
taroji liudija, kad visg tirta laikotarpj klitiniai jvardziai labiausiai sSliejosi prie liepia-
mosios nuosakos. Antrg vieta XVI amziuje uzémé esamasis, o XVI-XVII — butasis
kartinis laikas. Nors XVIII amziuje klitiniy jvardziy labai sumazéjo ir jie Sliejosi jau
tik prie veiksmazodzio (iSimtis viena), taciau prie ty paciy jo formy kaip XVII am-
ziuje: liepiamosios (dazniausiai), tariamosios ir geidziamosios nuosakos, esamojo,
butojo kartinio ir biisimojo laiko, bendraties ir dalyvio. Taigi Siuo pozitriu juy var-
tosena beveik nepakito.

Statistiné analizé sudaré patikimg pagrinda jvertinti ir klitiniy jvardziy pozicija
Seimininko morfeminés struktiiros atzvilgiu. Ji XVI, XVII ir XVIII amziaus Saltiniuo-
se skiriasi, ypac tada, kai klitikas Sliejasi prie prieSdélinio veiksmazodzio ir jeina j jo
morfeming strukttirag. XVI amziuje Sios formos tesudaro apie 28 %, XVII — 57 %, o
XVIII - apie 87 % visy formy. Sie duomenys leido disertantei pagristi viena i§ gina-
muyju teiginiy: lietuviy senuosiuose rastuose klitiniy jvardziy, jsiterpusiy tarp pries-
délio ir Saknies, daugéjo palaipsniui (p. 11).

pirka $G 522,,; ne[=]mi=patremk SG 113, visi jterpiniai ir praleidiniai turi biiti pa-
p- 89-92, 180 ir kt.), nors turéty biuiti zyméti. Svarstytina, ar ta lygybés zenkla
atvirksciai. Lauztiniuose skliaustuose pri- iSvis verta rasyti ten, kur jo nebuvo. Ar
imta rasSyti intervencija j Saltinio teksta. neuztekty idskirti pusjuodziu Sriftu?

Laikantis dokumentinio perraso principo,
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Daug kebliau remtis statistika, kai duomenys gali biti interpretuojami dvejopai.
Tiriant, kokio linksnio reik§me vartojami klitiniai jvardZiai, problemy iskyla tada, kai
klitinis jvardis eina tiesioginiu veiksmazodzio su neiginiu objektu. Jis gali buti arba
genityvo, arba akuzatyvo reikSmeés, pavyzdziui: Neapleifioti nei praftofioti WP 242v,
‘neapleisiu tave / taves nei prastosiu tave / taves’ (p. 48). Tas pats neigiamasis veiks-
mazodis tame paciame Saltinyje kartais prisijungia ir genityva, ir akuzatyva (p. 47-48).
Tokiy neaiskiy atveju XVI amziuje rasta 22, XVII - 18, XVIII - 3 (i$ viso 43). Ju paly-
ginti nedaug, todél keltinas klausimas, ar vertéjo formuluoti ginamajj teiginj ,[v]ie-
naskaitos pirmojo ir antrojo asmens klitiniai jvardziai, Slyjantys prie neigiamosios
veiksmazodzio formos, néra tik genityvo reikSmés”, juolab kad nepavyksta tvirtai
jrodyti, kurio linksnio reikSme — genityvo ar akuzatyvo — tie 43 jvardziai pavartoti.
IS pateikty duomeny matyti, kad XVI-XVII amziuje klitiniai jvardziai Siaip jau daz-
niausiai vartoti datyvo, o XVIII amziuje — akuzatyvo reiksme, taciau statistiskai ver-
tinant visa tiriamajj laikotarpj, klitiniy jvardziy daugiau datyvo (994) negu akuzaty-
vo (678) reikdme (p. 111). Sitokio svyravimo ir vyravimo pagrindimas bty labiau
vertas ginamuyjy teiginiy statuso negu minétasis.

Dvejopa interpretacija galima ir vertinant klitiniy jvardziy pozicija sakinyje: Wa-
ckernagelio désnio® pozicijos formos XVI-XVIII amziaus Saltiniuose sudaro daugiau
nei 18 %, prie veiksmazodzio Slyjancios (postverbalinés) — daugiau nei 15 %, o dve-
jopai galimos vertinti formos, t. y. ir kaip Wackernagelio désnio pozicijos, ir kaip
prie veiksmazodzio Slyjancios (postverbalinés) — 65,3 %, preverbalinés - 0,3 % (p. 115
117, 129). Pirmame ginamajame teiginyje klitiniy jvardziy sistema senuosiuose lie-
tuviy rastuose jvardijama kaip nestabili, todél buvo jdomu pasekti, kaip reiskiasi
tas nestabilumas — juo labiau kad teiginyje kalbama tik apie pozicija sakinyje. Is-
analizavus KN Kklitinius jvardzius, daroma iSvada: ,galima manyti, kad lietuviy
senyjy rasty sistemos, kurig irgi galéty sudaryti Wackernagelio désnio pozicijos ir
veiksmazodiniai klitikai, nestabiluma rodo 4 uzfiksuoti pavyzdziai, kai klitikas Sly-
ja ne po pirmojo kirciuoto klauzos Zodzio, kuris yra ne veiksmazodzio forma” (p. 83).
Bet KN i$ viso yra 180 formy, tai ar 4 pavyzdziai galéty biiti traktuojami kaip griau-
nantys sistema, darantys ja nestabilig? Kai XVI-XVIII amzZiuje daugiau negu pusé
klitiniy jvardziy pozicijy gali baiti interpretuojama dvejopai, o Wackernagelio désnio
ir postverbaliniy pozicijy skaicius apyvienodis, nestabilumas abejotinas. Antra, ar
galéty buti laikoma nestabilia visa sistema, jei jvairi, nepastovi tik klitiniy jvardziy
pozicija sakinyje? Pridurtina, kad pirmame teiginyje akcentuojami reti ir pavieniai
atvejai (minimi net 3 kartus), bet neisskiriami pagrindiniai. [rodyti svarbiau ne is-
imtis, o esminius dalykus. Pavieniy nei j ginamuosius teiginius, nei j iSvadas never-
téty net traukti.

3 Jakobas Wackernagelis suformulavo désnj, (Wackernagel 1892, 333-436). Apie Wa-
kad indoeuropieciy prokalbéje klitikai sa- ckernagelio désnj ir jo interpretacija zr.
kinyje éjo po pirmojo kir¢iuoto zodzio p- 33-36.
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Razanovaités duomenimis, sendsios lietuviy kalbos klitiniy jvardziy raida tipo-
logiSkai artima slavy kalboms. Panasiai kaip jose, senuosiuose lietuviy kalbos ras-
tuose klitiniai jvardZiai rodo stiprig tendencija eiti greta veiksmazodZzio, nors yra
atvejuy, kuriuos galima vertinti ir kaip atitinkancius archajiSkg Wackernagelio désnio
pozicija (p. 129).

Atlikus analizg, tiek disertacijoje, tiek straipsniuose® nustatyta lietuviy raSomosios
kalbos istorijai svarbiy fakty, patikslinti kai kurie teiginiai, anksciau mokslininky
padaryti neturint duomeny visumos: pavyzdziui, nustatyta, kad XVI amziuje klitinis
jvardis priesdéliniuose veiksmazodZziuose dukart dazniau eina Zodzio gale, o ne tarp
priesdélio ir Saknies. Biitent pastarasis pozicinis variantas literattiroje bidavo minimas
kaip daznas (p. 65).

Daugiausia lietuviy raSomosios kalbos istorijai svarbios medziagos yra ketvirtame
disertacijos skyriuje, kur pagal tam tikrus kriterijus analizuojami senuosiuose rastuo-
se vartoti pirmojo ir antrojo asmens klitiniai jvardziai (p. 45-119)°.

Kai kurie iskelti faktai skatins ieskoti juy atsiradimo priezasciy ir gali tapti orien-
tyru kitiems Saltiniy tyréjams, tiriantiems ar tirsiantiems juos visai kitais aspektais.
Pavyzdziui, kodél Jokitbo Morkiino Postiléje, skirtingai negu visuose kituose XVI
amziaus Saltiniuose, vartota kur kas daugiau antrojo asmens klitiniy jvardziy negu
pirmojo (atitinkamai 24 ir 6). Be to, $i Postilé nuo kity Saltiniy skiriasi ir poziciju
sakinyje tipais (p. 64). Pirmiausia kyla klausimas: ar galima ir kokiu mastu galima
¢ia vertimo originalo — Mikalojaus Réjaus Postilés — jtaka? Siy klausimy disertacijos
autoreé kol kas nekeélé, tik konstatavo faktus. Siuo etapu to pakanka, o tolesni etapai
galéty apimti ir jau nustatyty reiSkiniy priezasciy ieSkojima.

Senuyjy rasty kalbos ir literattiros tyréjams jdomus faktas, kad Jono Bretkino
Giesmése Duchaunose i viso yra 11 klitiniy jvardziy formy ir visos jos naujai pride-
tose giesmése — jy néra perimtose i§ Martyno Mazvydo Giesmiy Chrikscionisky. O
Stai Danieliaus Kleino giesmyno perleidimuose klitiniai jvardziai ne tik perimami
i§ ankstesniy giesmyny, bet vartojami ir i naujo iSverstose ar sukurtose giesmése.
Ju vartojimo tradicija tesiasi net iki XX amziaus (bent iki 1936-yju), nors neeiliuo-
tuose tekstuose klitiniai jvardziai mi, ti tuomet jau buvo iSnyke. Akivaizdu, kad
daugiausia jtakos ¢ia padaré Zanras — giedamieji kiiriniai klitinius jvardZzius tarsi
uzkonservavo.

Kalbant apie $itg tyrimo kryptj, reikéty nurodyti ir dar vieng metoda — gretina-
majj, tiksliau, istorinj gretinamajj. Juo remiantis disertacijoje tiriami klitiniai jvardziai

4 Razanovaité 2010, 261-264; Razanovaité tirlamojo objekto ir tyrimo krypties, bet
2011, 185-195; Razanovaité 2013, 245-268. tekstologijos teorijoje ir praktikoje turi

5 Ketvirta disertacijos dalis jvardijama kaip apibrézta reik§me bei funkcijas (Saltinio
tiriamoji. Joje analizuojamos pirmojo ir identifikavimo, teksto patikimumo nu-
antrojo asmens klitiniy jvardziy formos, statymo, fiziniy ypatybiy jvertinimo
taciau ji pavadinta ,XVI-XVIII a. Saltiniy ir pan.).

aprasas”. Toks pavadinimas ne tik nerodo
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ne tik giesmynuose, bet ir Psalmynuose, Jono Jaknaviciaus Evangelijose, Saliamono
Mozerkos Slavocinskio giesmyne ir Balse Sirdies, t. y. tuose kiiriniuose, kurie buvo
nuolat perleidZiami ir atitinkamai placiai vartojami, nes buvo svarbiis krikscionis-
kajai liturgijai. Siam tyrimui skirtas penktasis disertacijos skyrius (p. 120-127).
Pastebétos kelios tendencijos: 1) pozicijos zodyje keitimas (Zodzio galas — Zodzio
morfeminé struktiira); 2) klitiniy jvardziy atsisakymas, ypac Jono Rézos Psaltere
Dovydo (i$ 140 buvusiy Bretktino rankrastyje Rézos Psaltere Dovydo beliko 15, o
1728-yju leidime — 1) 3) jau minétas nuoseklus vartojimas ir didéjimas vélesniuo-
se Kleino giesmyno leidimuose (vartojama ne tik perimamose, bet ir pridedamose
giesmese).

Keletas pastaby pasakytina dél saltiniy atrankos. Rasoma, kad Baltramiejaus
Vilento Enchiridione ir Evangelijose bei Epistolose (1579) rasta tik viena klitinio jvardZzio
forma primiwerte (p. 53). Ta forma i$ tiesy yra Enchiridione (E 1,;), todél Evangelijy
bei Epistoly nevertéjo né traukti j turinj, poskyrio antraste ir Saltiniy sarasa, teverte-
jo tik pasakyti, kad Siame Saltinyje klitiniy jvardziy nerasta’. Kai traukiamas vienas
Saltinis, kuriame jy neuZzfiksuota, kyla klausimas, kodél nepaminimi kiti, kuriuose
ju taip pat nerasta. Tai nepalikty abejoniy, ar tie Saltiniai perzitréti, ar galbut pra-
zitreti. Vienu i§ prazitréty reikéty laikyti Lozoriaus Zengstoko Enchiridiong (1612,
ZE), kuriame tikrai yra bent vienas mi: Ta Catechifma / alba Chrikfczionifch=Ilka mokfla /
tokiu trumpu ir praftu a pygu bu=|du / padariti / primiwerte ir prifilia dideghi ir || rau-
dingoghi reika / kure nefeney ifchtiriau / || kada vifitatoru buwau (ZE 14,,). Tai, beje,
sakinys i§ Martino Lutherio pratarmés, Vilento iSverstos j lietuviy kalba. Nors ZE
yra Vilento Enchiridiono perleidimas, taciau jis pataisytas ir papildytas, todél nagri-
nétinas kaip atskiras Saltinis.

Biity labai svarbu zinoti, ar perzitaréti Konstantino Sirvydo Punktai sakymy, Jono
Berento 1732 mety giesmynas (i XVII ir XVIII amziaus Saltiniy sarasus jie nejtrauk-
ti). Kadangi palyginti daug klitiniy jvardziy (138) rasta Adomo Frydricho Simelpe-
nigio 1776 mety giesmyne (Frydricho Susterio 1705 mety giesmyne buvo 109, p. 123),
tiketina, kad nemazai jy turéjo buti ir Berento giesmyne. MaZosios Lietuvos giesmy-
ny istorijoje tai vienas i$ ,etapiniy” giesmyny. Ypac svarbus Saltinis — ir 1735 mety
Biblija (i XVIII amziaus Saltiniy sarasa nejtraukta, jtraukta tik 1755 mety Biblija).
Analizuojant Biblija, reikéty atkreipti démesj dar i tai, kad Psalmynas yra viena i$
Senojo Testamento knygy. Dél ypatingos svarbos evangeliky liuterony liturgijai
Psalmynas buvo leidziama ne tik kaip integrali Senojo Testamento dalis, bet ir at-
skiromis knygomis. Dél to atsiranda painiavos skaiciuojant formas. Kai Psalmynas
neisleistas atskira knyga, jis laikytinas Senojo Testamento dalimi (pavyzdziui, Bret-
kiino rankrastinis Psalmynas) (p. 56-57). Kas kita — pavieniai leidimai, leisti XVII ir
XVIII amziuje. Jie, be kita ko, tapo parankia medziaga klitiniy jvardziy raidos ana-
lizei perspausdamuose to paties kuirinio tekstuose.

6 Zr.ir Razanovaite 2011, 185-195. 7 Plg. ir Razanovaité 2013, 252, 265.
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Kaip savarankiskas Saltinis disertacijoje iskeliama Simono Vaignoro Zemciiigoje
teologiskoje (MT) iSspausdinta né 3 puslapiy neturinti malda ,Malda, ieib ifchganitingai
numirtumbei” MT 47-49 (p. 62). Tuo tarpu pati MT kaip Saltinis nenurodoma nei
turinyje, nei antrastéje, nei saltiniy sarase. Si malda — visos knygos dalis, einanti po
Vaisnoro pratarmés, be antrastinio lapo, turinti bendra foliacija su toliau einanciu
minétuoju veikalu. Lietuviy literattiros istoriografijoje ir bibliografijoje ji nelaikoma
atskiru Saltiniu (laikomas tik Egidijaus Hunijaus traktatas Apie popieziskqjq mise, jis
turi ir savarankiska foliacija). Maldy pridéjimas — daznas reiskinys XVI-XVII am-
ziaus knygose. Slavocinskio giesmynas (1646) patekes ir j XVI, ir j XVII amziaus
Saltiniy sarasa.

| tiriamyjy Saltiniy lauka nepateko Zodynai. Jy atsisakyta motyvuojant, kad juose
néra rislaus teksto. XVII-XVIII amziaus Mazosios Lietuvos Zzodynuose duodama
palyginti daug sakiniy i$ Biblijos, pateikiama nemazai ir smulkiosios tautosakos, ypac
rankrastiniuose Zodynuose Clavis Germanico-Lithvana ir Jokiibo Brodovskio Lexicon
Germanico-Lithvanicom et Lithvanico-Germanicvm. Bitent jy analizé padéty nustatyti,
ar klitiniai jvardziai buvo vartojami gyvojoje kalboje. Taigi tiriamasis laukas dar
galéty issiplésti. Taciau ir turint tiek duomeny, kiek dabar disertacijoje sukaupta,
matyti bent keletas perspektyviy kryp¢iy, kurios gali duoti kalbotyrai svarbiy iSvady.
Viena jy - verstiniy teksty santykis su vertimo originalais: kiek jtakos klitiniy jvardziy
vartosenai turéjo lotyny, lenky, vokieciy, olandy ir kitos kalbos. Antra galima kryp-
tis — tyrimas Saltinius grupuojant ne chronologiniu, bet tarminiu pagrindu; trecia —
prozos kirinius atskiriant nuo eiliuoty. Pridurtina, kad i eile atsistojes laukia dar
vienas klitinis jvardis — treciasis asmeninis s(i), kuriam priaugus prie veiksmazodziy
susidaré sangrazinés veiksmazodziy formos.

Apibendrinant atlikta darba pasakytina, kad disertanté iSkeltq tiksla pasieke. De-
rindama du paminétus tyrimo metodus — deskriptyvinj ir analitinj — ir dar du nepa-
minétus — statistinj ir istorinj gretinamajj, ji sistemingai iSanalizavo XVI-XVIII amziaus
lietuviskuose rastuose vartotus klitinius jvardzius: ju forma, Seimininka, pozicija
sakinyje ir zZodyje, raida ir vartosenos pokycius. Akivaizdu, kad liko dar keletas
idomiy tyrimo kryp¢iy, todél baigta ir apginta tik disertacija, o mokslinis Sios temos
tyrimas gali ir turi bati tesiamas.
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